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ACORDAO PROC.N9? TST - RR - 7145/83
(Ac. 2@ T - 3541/84)
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O aviso prévio € irrenunciavel.Se
o empregado deixa de trabalhar no
seu curso, havendo concordancia do
empregador; nem assim desobriga-se
este do seu pagamento integral.Re

vista a que se da provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Recurso de Revista n® TST - RR - 7145/83 em que é Re
corrente PEDRO PEREIRA DA SILVA e Recorrida PLASTICOS ROSITA
IND. E COM. LTDA.

Foi o seguinte o relatdrio aprovadc em
Sessao:

"O Eg. 29 Regional, através de sua 4%
Turma, pelo v. acordao fe fls. 29/30, negando provimento ao a
pelo do Reclamante, unico Recorrente, manteve a sentenca de
19 grau, sob a alegagao, em sintese, de que:
'Assim, nao cumprido o aviso, tendo percebido 60 (sessen
ta) horas pelc mesmo, nao faz jus a totalidade deste ou
quaisquer diferencas' (fls. 30).

Inconformado, vem de revista o Recla.
mante, pelas razoes de fls. 32/35, calcada em ambas as alineas
do permissivo conéolidado, sustentando, em sintese, que:

-'0 v. acdrdio, ao admitir a 'renuncia' ao aviso prévio e
o 'aviso de 60 horas', feriu o art. 487, inciso II, bem
como © § 29, do mencionado disPOSitivo‘iégal e, ainda, o
art. 99, da C.L.T.'" (fls. 33).

Admitida (fls. 36) e contra-arrazoada
(fls. 39/41), a d. Procuradoria, em parecer lancgado a fls. 44,
opina pelo conhecimento e nao provimento da revista'.

A E o relatério.
VO TO

Conheg¢o do recurso pela violagao dos
art. 99 e 487, da CLT, bem como pela divergéncia de fls. 35.
A controvérsia gravita em torno do cum
primento de aviso prévio, que o Reclamante alega ndo ter cum
prido, percebendo 60 horas pelo mesmo. Argumenta que o prazo

do aviso prévio é irrenuncidvel, por ser uma norma cogente.
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cogente.

O empregado recebeu apenas as duas ho
ras de redugao quando cumpre aviso. Foi dispensado do restan
te e concordou com a reducao. Nao ha possibilidade de acordo
"contra legem".

Dou provimento para determinar O paga
mento integral do aviso preévio.

ISTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, vencido o Exc¢elentissimo
Senhor Ministro Nélson Tapajos, relator, conhecer do recurso
e dar-lhe provimento, para determinar o pagamento integral do
aviso prévio. Justificara o voto vencido o Excelentissimo Se
nhor Ministro Nelson Tapajos.

Brasilia, 07 de novembro de 1984.
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Ciente: Procurador

"MINISTERIO PUBLICO DO TRABALIO

JUSTIFICACAO DI5 VOTO VENCIDO DO EXM® SR. MINISTRO NELSON

NAO CONNECO DO RECURSO, por desfunda
mentado.,

A controvérsia gravita em torno do cua
primento de aviso previo, que o Reclamante alega nao ter cu
prido, percebendo 60 horas pelo mesmo. Argumenta que © prazo
do aviso previo e irrenunciavel, por ser uma norma cogante.

Dos a.estos transcritos, o unico que
abrange, a meu ver, todos os fundamentos do acdrdao, € o ulti

mo de ls. 34, que, por ser oriundo de Turma do TST, é inser
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vivel ao pretendido confronto. Os demais, data venia, 750 atern

dem a Samula 23.
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Por outro lado, nao vislumbro violados

os artigos 487, inciso Il e § 29, e 99 da CLT,

pretatividade da mateéria.

face a  inter

Brasilia, 7 de novembro de 1984.

NELSON TAPAJOS
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